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~ Anerkennung auslindischer Fiihrerscheine in Deutschland

Von Ralf Wostmann

Osnabriick (eb) — Nach einer
Verurteilung wegen einer Al-
kohol- oder Drogenfahrt im
Stralenverkehr wird haufig
im Gerichtsurteil als weitere
Sanktion die Entziehung der
Fahrerlaubnis mit einer Sperr-
frist zur Wiedererteilung der
Fahrerlaubnis angeordnet.

Erst nach Ablauf der Sperr-
frist kann also eine neue Fahrer-
laubnis durch die StraRenver-
kehrsbehdrde beantragt wer-
den. Wenn eine neue Fahrer-
laubnis beantragt wird, droht
eine weitere Hirde, namlich
die Anordnung einer medizini-
sch-psychologischen Untersu-
chung (MPU, auch ,Idiotentest”
genannt).

Diese MPU sollte auf keinen
Fall ohne entsprechende Vorbe-
reitung absolviert werden. Wer
den "Idiotentest" nicht besteht
oder diesen verweigert, be-
kommt auch keine neue Fahrer-
laubnis.

Als "Konigsweg" aus diesem
Dilemma wurde von findigen
Autofahrern der Erwerb einer
EU- Fahrerlaubnis angesehen,
d. h. in Polen oder Tschechien
wurde eine Fahrerlaubnis er-
worben, die dann auch in
Deutschland Giiltigkeit haben
sollte. Gestiitzt wurde dies auf
ein Urteil des Europdischen Ge-
richtshofes, der im April 2004
entschieden hatte, dass die ein-
zelnen Mitgliedstaaten der EU
zur gegenseitigen Anerkennung
der Fiihrerscheine grundsitz-

lich verpflichtet sind. Aufgrund -

dieser Rechtsprechung wurden
nun die deutschen Stralenver-
kehrsbehtrden titig, die einen
Rechtsmissbrauch verhindern
wollten, indem Trunkenheits-
fahrer vor Ablauf ihrer Sperrfrist
in einem benachbarten EU-
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Ausland eine Fahrerlaubnis er-
werben, die dann in Deutsch-
land rechtsgiiltig ist. Nach dem
Grundsatzurteil des EuGH
setzte ein "Fiihrerschein-Touris-
mus" ein, der zu einer Vielzahl
von Gerichtsverfahren fiihrte.
Der Europaische Gerichtshof
hat nun in einer Entscheidung
aus Juni 2008 ein Machtwort
zur Frage der rechtsmissbrauch-
lichen Erteilung eines auslandi-
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schen Fiihrerscheins zur Umge-
hung deutscher MPU- Vor-
schriften  gesprochen.  Der
EuGH bekraftigte, dass die Mit-
gliedstaaten grundsitzlich ver-
pflichtetsind, die von einem an-
deren Mitgliedstaat nach Ablauf
der Sperrfrist erteilten Fiihrer-
scheine ohne eigenes Priifungs-
recht anzuerkennen. Allerdings
enthdlt das Urteil eine wesentli-
che Einschrankung dahinge-

hend, dass diese Anerken-
nungsverpflichtung dann nicht
gilt, wenn sich auf der Grund-
lage von Angaben im Fiihrer-
schein selbst feststellen [4sst,
dass die in der EU- Fiihrer-
scheinrichtlinie  aufgestellte
Voraussetzung eines Wohnsit-
zes im Ausstellerstaat zum Zeit-
punkt der Ausstellung dieses
Fiihrerscheins nicht erfillt war.
Der Mitgliedstaat, der dem In-
haber eines EU- Fiihrerscheins
vorher seine friihere Fahrerlaub-
nis entzogen hatte, kann es
dann ablehnen, den jetztim EU-
Ausland aulierhalb seiner Sperr-
frist erworbenen Fiihrerschein
anzuerkennen.

Im konkreten Fall vor dem
EuGH hatten zwei deutsche
Verwaltungsgerichte ihre Ver-
fahren ausgesetzt und entspre-
chende Fragen an den EuGH
zur Auslegung der Fiihrer-
scheinrichtlinie, insbesondere
zur Wohnsitzvoraussetzung ge-
stellt. Als Wohnsitz war in bei-
den Fillen im tschechischen
Fiihrerschein eine deutsche
Stadtangegeben. Da die Betrof-
fenen eben nicht ihren Wohn-
sitz in dem den Fiihrerschein
ausstellenden Staat hatten, wa-
ren deutsche Behdrden laut
EuGH berechtigt, die Anerken-
nung dieser Fihrerscheine zu
verweigern.

Der Erwerb eines in Deutsch-
land giiltigen EU- Fiihrerscheins
ist damit also nicht grundsatz-

lich ausgeschlossen, aber er-

schwert worden. Im Zweifelsfall
sollte ein im StraBenverkehrs-
recht spezialisierter Rechtsan- -
walt ~ hinzugezogen werden,
wenn die Behorde den EU- Fiih-
rerschein nicht anerkennt. Die
Gebiihren kénnen gegebenen-
falls von einerVerkehrs- Rechts-
schutzversicherung tibernom-
men werden.




